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10. SOSYAL HiZMET EGITiM CALISTAYI

“Sosyal Hizmet Egitiminde Agik6gretim: Mevcut Durum ve
Yol Haritasinin Belirlenmesi”
12 Eyliil 2020

1. Galistayin Gerekgesi

Tirkiye’de acikdgretim modeliyle sosyal hizmet egitiminin ilk adimi 2011-2012 Egitim-
Ogretim doéneminde Atatirk Universitesi Acikdgretim Fakiiltesi Sosyal Hizmet Lisans
Programiyla, ikinci adimi ise 2015-2016 Egitim-Ogretim déneminde Anadolu Universitesi
Acikdgretim Fakiltesi Agikogretim Sosyal Hizmet Lisans Programiyla atilmistir. Yine 2015-2016
Egitim-Ogretim déneminde diger ikisinden farkli amaca hizmet etmis olsa da egitim-6gretim
modeli bakimindan acikégretim paydasinda kesisen istanbul Universitesi Acik ve Uzaktan
Egitim Fakiltesi'nde Sosyal Hizmet Lisans Tamamlama Programi acilmistir. Bu programda
sadece Yiiksekdgretim Kurulunca (YOK) belirlenen ancak biiyiik bir cogunlugu sosyal hizmet
disiplini ile alakasiz 41 saglk onlisans programina (Ornegin paramedik, anestezi, cerrahi
teknikerligi, ambulans ve acil bakim, dis protez vb.), sosyal hizmette lisans tamamlama olanagi
saglanmistir.

Geride kalan dokuz yil icinde acgik 6gretimde sosyal hizmet lisans programlarina toplam
20.461 kontenjan ayrilmistir. Bu kontenjanla birlikte Agikdgretimin saglik onlisanstan sosyal
hizmette lisans tamamlama kontenjanini (son bes yil icinde yaklasik 18 bin) da hesaba
kattigimizda sosyal hizmet egitiminde acgikégretimin, orglin 6gretimin yerine gececek bir
genisleme egilimi icine girmis oldugunu gérmemiz zor olmayacaktir.

2011-2012 Egitim 6gretim yilindan itibaren sahneye ¢ikan agikogretimde sosyal hizmet
egitimine yonelik sosyal hizmet camiasinda bitmek bilmeyen tartismalar devam etmektedir.
Tartismalar Turkiye’deki yaygin acikdgretim uygulamalarinin gerekli 6nlem ve dizenlemeler
olmadan aynen sosyal hizmet egitimine de yansitilmasindan kaynaklanmaktadir. Yeterlik
temelli ve uygulama agirlikli bir egitimin deyim yerindeyse “kutucuk doldurma” mertebesine
indirgenmesi; 6grencisinden pratisyenine, pratisyeninden akademisyenine varincaya kadar
tim sosyal hizmet camaisinda kaygi ve tedirginlikle karsilanmaktadir. Bugiline kadar meslek
cevrelerinden YOK’e yapilan irili ufakli tim itirazlarin sonucsuz kalmasi ise kaygi ve tedirginligi
giderek artirmaktadir.

Gelinen nokta itibariyle agikdgretimde sosyal hizmet egitiminin bilimsel kanitlar ve

arguimanlariyla detayh bir sekilde sosyal hizmet akademisyenlerince degerlendirilmesi ve yakin
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gelecek igin atilacak adimlarin tespit edilerek bir yol haritasinin ¢ikarilmasina duyulan ihtiyag
bu calistayin gerekcesini olusturmustur.

2. Calistayin Amaci ve Kapsami

Bu calistayda; yurtdisi 6rnekleri gézoniinde bulundurularak, Turkiye’de acikogretim
modeli ile sosyal hizmet egitiminin mevcut durumunun hem nicelik hem de nitelik agisindan
degerlendirilmesi ve yakin gelecek icin acikdgretim programlarina yonelik olarak izlenecek yol
haritasinin belirlenmesi amaglanmistir.

Amacindan da anlasilacagi lizere Calistay; biri acikogretimde mevcut durum, digeri yol
haritasinin belirlenmesi olmak Uzere iki ana boélimden olusmustur. Birinci boélimde
katihmcilardan yurt disi 6rneklerini ve sosyal hizmet egitiminin 6zgin yapisini da goz oniinde
bulundurup sosyal hizmette lisans tamamlama programi da dahil olmak lzere;

e Tirkiye'deki acikdgretimde sosyal hizmet egitiminin gliclli ve zayif yonlerini,

o Acgikogretim sosyal hizmet lisans programlarinda karsilagilan sorun alanlarinin
(kontenjan, mifredat, alan uygulamasi, sipervizyon vb.) ve genel isleyisin sosyal hizmet
egitimine yansimalarini tartismalari beklenmistir.

Calistayin ikinci bolimiinde ise acikogretim sosyal hizmet lisans programlarina yonelik
onldmiizde ne tir risk veya firsatlarin oldugu tartismaya acilmis; bu programlar icin yakin
gelecekte nasil bir tavir ve tutum igerisinde olunacagi ve bu dogrultuda nelerin yapilabilecegi
sorularina yanit aranmaya calisiimistir.

2020-2021 Egitim-Ogretim yilindan itibaren Tirkiye’de sosyal hizmet lisans egitimi
uzaktan egitim modeli ile ilk kez verilmeye baslanacaktir. Henliz bu modelle sosyal hizmet
egitiminin nasil verilecegi bilinmedigi ve ortada lizerinde tartisma yirutilecek somut bir 6rnek
olmadigi icin “uzaktan egitim modeli ile sosyal hizmet egitimi” bu calistayin kapsamina
alinmamustir.

3. Calistayi Diizenleyenler

Calistay; Sosyal Hizmet Okullari Dernegi (SHOD) ve Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi
(SHUDER) is birligi icerisinde diizenlenmistir.

4. Cahistay Katilimcilari

Calistayin katilimcilari halihazirda (niversitelerdeki sosyal hizmet bolimlerinde gorev
yapmakta olan sosyal hizmet lisans ve/veya lisansisti egitimi almis sosyal hizmet
akademisyenleridir. Bununla birlikte Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi Genel Merkezi
tarafindan belirlenen ¢ sosyal hizmet uzmani da ¢alistaya katilmistir. Calistaya Ataturk
Universitesi Acikdgretim Fakiiltesi Sosyal Hizmet Lisans Programi Koordinatérii ve Anadolu
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Universitesi Acikégretim Fakiiltesi Sosyal Hizmet Lisans Programi Koordinatér Yardimcisi
konusmaci olarak davet edilmis; ancak her ikisi de galistay tarihine denk diisen ve kendilerine
daha once teblig edilmis baska bir gorevlendirme nedeniyle katilamayacaklarini bildirmislerdir.
Calistaya toplam 32 kisi katilmistir. Katilimcilarin listesi Ek 1’de sunulmustur.

5. Calistay Ana Hatti ve Calisma Diizeni

Calistay, COVID 19 Pandemisinin devam etmesi ve Ozellikle Calistay yeri olarak
belirlenen Ankara’da vaka sayilarinin artmasi nedeniyle ilk kez “online” olarak “Zoom”
programi (zerinden kapali oturum seklinde yapilmistir. Calistayda oncelikle sirasiyla amacg,
kapsam, izlenecek yontem ve uyulacak kurallar katilimcilara agiklanmis daha sonra Ek 2’'de
sunulan Program dogrultusunda hareket edilmistir. Kesintisiz bir sekilde U¢ saat yirmi dakika
siren Calistayin tamami kayit altina alinmistir. Calistayin moderatorligini SHOD Baskani Prof.
Dr. Kamil ALPTEKIN, raportérliiklerini ise Dr. Ogr. Uyesi Umut YANARDAG ve Dr. Ogr. Uyesi
Demet AKARCAY ULUTAS yapmislardir. Online olarak diizenlenen galistayin teknik alt yapi ve
isleyis sorumlulugunu yine Dr. Ogr. Uyesi Umut YANARDAG ustlenmistir.

6. Calistay Sunumlari

Calistayda iki sunum gerceklestirilmistir. ilk sunumu yapan Prof. Dr. Hakan Acar
acikdgretimde sosyal hizmet egitiminin agirlikli olarak ABD ve ingiltere olmak (izere yurt disi
ornekleri Gizerinde durmustur. Profesor Acar sunumunda 6zetle su noktalara deginmistir:

llgili literatiirde acgikégretimle iliskili (ic kavram ©&ne ¢ikmaktadir Bunlar: Acik (open)
Ogretim, uzaktan (distance) 6gretim ve karma/harmanlanmis (blended) 6gretimdir. Bu
kavramlar birbirine yakin anlamda veya birbirinin yerine kullanilabilmektedir. Tim
acik/uzaktan 6gretim sosyal hizmet programlari tlkelerinde yurirlikte olan egitim ve mesleki
kriterlere uymak durumundadirlar. Ornegin ingiltere’deki sosyal hizmet agik/uzaktan dgretim
programlarinda alan uygulamasi diger 6érgiin programlarda oldugu gibi 170 giindiir. incelenen
orneklerde, Ogrencinin erisim saglayabildigi zengin ders materyal seti (elektronik kitaplar,
forumlar, sesli-gorintili-cevrimici dersler, online sinavlar gibi) ile birlikte her bir 6grenciye
akademik danisman atanmasi dikkati cekmektedir. ABD’de “Council on Social Work Education
-CSWE”, ingiltere de ise “Social Work England” tarafindan akredite edilmeyen acik/uzaktan
O6gretim sosyal hizmet programlarindan mezun olanlara sosyal hizmet uzmani olarak ¢alisma
olanagi verilmemektedir. Turkiye’de acikdgretimde yer alan sosyal hizmet programlari ABD ve
ingiltere’deki acik/ uzaktan o6gretim o6rnekleriyle bazi noktalarda farkllik gdstermektedir.
Bahse konu farkhliklar 6zellikle; “egitim materyalleri, 6gretim elemani-6grenci iliskisi ve alan

uygulama kriterleri acisindan belirginlesmektedir.
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Calistayin ikinci sunumu Dr. Ogr. Uyesi Umut Yanardag tarafindan gerceklestirilmistir.
“Bir Saha Calismasi Sonuglari: Agikégretim Sosyal Hizmet Lisans Programlarinda Okuyan
Ogrencilerin Gérusleri” baslikll sunumunda Dr. Yanardag acikdgretim sosyal hizmet lisans
programlarinda okuyan Ogrenciler Uzerinde yiriitmekte oldugu arastirmanin 6n bulgularini
katilimcilarla paylasmistir. Bulgular asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Agikdgretimde okuyan 6grencilerin bu programda okumaya dair tek olumlu diglinceleri
Ozellikle 6rgiin sosyal hizmet programlarina oranla daha fazla sayida ders kitabina sahip
olmalaridir. Hig ylz ylize egitim gérmemeleri 68rencilerin sikayetlerinin basinda gelmektedir.
Sadece bir onceki yil ¢ikmis sorulara calisarak sinavlara hazirlanan, boéylece bir sey
ogrenmeden sinif gecen 6grenciler de bulunmaktadir. Kitapla sinirli bir egitim 6grencileri farkl
arayislara yoneltmekte, Ogrenciler teori ile uygulama arasinda iliskiyi kurmada zorluk
yasamaktadir. Alan uygulamasinda kuruma gitmeyen ya da bir formaliteyi yerine getirme adina
kuruma gidip sadece imza atarak uygulamayi gecistiren 6grenciler bulunmakta. Kurumlarda
¢alisan sosyal hizmet uzmanlari agikogretim 6grencilerine karsi on yargih davranmakta,
dolayisiyla 6grenciler dislandiklarini ve ayrimciiga maruz kaldiklarini  hissetmektedir.
Acikogretim orencileri arasinda kendilerinin hedef alindigini dislinenler bulunmakta. Alan
uygulamasinin haftada sadece bir giin olmasi 6grenciler tarafindan yetersiz goriilmektedir. Bir
ogrencinin “ehliyetim var ama araba kullanamiyorum” sézi belki de agikégretimde alinan
egitimi veciz bir sekilde dile getirmektedir.

7. Agikdgretim Programlarinin Mevcut Durumu ve isleyisine Dair Saptamalar

e 2006 yilindan itibaren glnimize kadar bolim sayilarinin hizla artmasiyla birlikte
Tlrkiye’de sosyal hizmet egitimi blylime/yayginlasma donemine girmis, ancak kontrolstiz olan
bu biiyime egitimde pek cok sorunun ortaya cikmasina (bolimlerin en az yarisinda sosyal
hizmet kokenli bir akademisyenin hi¢ olmamasi, abartili kontenjanlar, kalabalik siniflar,
egitmen basina fazla sayida 6grenci dismesi, ilgisiz 6nlisans programlarindan sosyal hizmet
lisans programlarina dikey gecis sinavi —DGS- ile gecislerin olmasi vb.) neden olmustur.
Acikogretimde sosyal hizmet egitimi, orgilin egitimde ciddi sorunlarin basgosterdigi boyle bir
ortamda, somut hicbir gerekce ve ihtiyac ortada yokken, kamu vyararina olup olmadigi
tartisiimadan ve hicbir sosyal hizmet kokenli akademisyene danisiimadan adeta “bir oldu —
bitti” mantig1 ile baslatilmistir. Acgikégretim modeli ile sosyal hizmet egitiminin baslamasi
mevcut sorunlarin ¢6zimini daha da zorlastirmis, bahse konu biliyiime iyiden iyiye kontrolden

cikma noktasina gelmistir.



e SHOD’un hesaplamalarina gore 2020 yili haziran ayi itibariyle Tiirkiye’de 32.000’e yakin
sosyal hizmet lisans mezunu bulunmaktadir. Bugline kadar agikdgretim sosyal hizmet lisans
programlarina ve saglik onlisanstan agikdgretim sosyal hizmette lisans tamamla programina
toplamda yaklasik 38 bin 6grenci kontenjani verilmistir. Ortaya ¢ikan bu tabloya bakarak sosyal
hizmet egitiminde acikdgretimin, 6rglin 6gretimin yerine gececek bir genisleme egilimi icine
girmis oldugundan soézedilebilir. Sayet bu tablonun o6niine gecilemezse yakin gelecekte
(diinyada esi benzeri goérilmemis tek oOrnek olarak?!?!) Tirkiye’deki sosyal hizmet
uzmanlarinin ezici bir cogunlugunu agikégretim mezunlari olusturacaktir.

e Birer 6gretim modeli olarak agikogretim ile uzaktan egitim birbirinden farklidir. Her ikisi
de Orgin egitimin alternatifi degildir. Esasen sosyal hizmet egitiminde uzaktan egitimin bazi
teknikleri 6teden beridir belli oranlarda, farkli amaclarla kullanilmaktadir. Onemli olan
kullanilan 6gretim modelin saglayacagli 6grenme ortamini bastan dogru diizglin insa
edebilmektir. Bunun igin bahse konu 06gretim modelinin programin misyon, amag ve
kazandiracag yeterlikleri dogrultusunda; erisim, kullanilacak kaynaklar, ilke ve esaslar, etik ve
hukuki cerceve gibi birtakim kriterler agisindan uygunlugunun acik ve secik olarak
belirlenebilmesidir. Ogrencinin sadece dinledigi, egitmenin ise sadece anlattigi bir 6gretim
ortaminda sosyal hizmet mifredatinda yer alan teori agirlikli derslerin bile verilemeyecegini
soylemek hic¢ de zor degildir.

e Sosyal hizmet egitiminde acgik/uzaktan egitim ornekleri Amerika Birlesik Devletleri,
Kanada, Avustralya ve Avrupa’da mevcuttur. Ancak bunlarin blyik bir kismi kokli
Universitelerde, vyeterli 6gretim elemani olan sosyal hizmet bolimlerinde acilimakta,
akreditasyon surecinden ge¢cmekte, makul sayida 6grenci kabul edilmekte, egitimi kendi ulusal
egitim standartlarinin yani sira alan uygulamasina 0zgli egitim standartlari ve gelismis
prosedirler esliginde yiritmektedir. Buna karsilik Tiarkiye’de Acikogretim sosyal hizmet
programlari son derece yiliksek 0Ogrenci kontenjanlarina sahip olup 0Ogrencinin erisimine
sunulan kaynaklar sadece elektronik kitaplar ve videolarla sinirlidir. Ozellikle sosyal hizmet
uygulamasinda egitsel danisman atamasinin tam olarak yapilamamasi 06grenci-egitsel
danisman arasinda kurulmasi gereken etkilesimi sinirlandirmaktadir. Alan uygulamasi sire,
isleyis, beceri kazanimi, 6lgme ve degerlendirme yonilinden ulusal ve uluslararasi standartlara
uymamaktadir.

e Yukarida bahsedilen bu hususlar Glkemizdeki yerlesik uygulamanin yurtdisi
actk/uzaktan egitim sosyal hizmet programlarindan ciddi sekilde ayrildigini géstermektedir. Bu

nedenle objektif bir karsilastirma yapmadan “orada var, bizde de olsun” mantigiyla sosyal
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hizmet agikdgretim programlarinda israrci olmak ¢ok da dogru bir yaklasim olmasa gerektir.
Ulkemizdeki mevcut kosul ve uygulamalarda ABD ve Batrdaki 6rneklerin, sosyal hizmet
egitiminin agik/uzaktan 6gretim yoluyla verilmesi icin emsal teskil etmeyecegi agiktir.

e Sosyal hizmet egitimi; sinif i¢i, yliz ylize etkilesime ve agirlikh olarak yasantisal 6grenme
anlayisina dayanmaktadir. Egitim slUpervizyon destegi ile uygulama agirhkli (yaklasik 1/3)
verilir. Uygulama sadece alan uygulamasini igermez, sosyal hizmet midahale yontemleri,
sosyal hizmet arastirmasi ve sosyal hizmet alanlari dersleri de belli oranlarda uygulama
icermektedir. Egitim programinda (mufredat) ozgirlestirici-gliclendirici-gelistirici derslere
ozellikle yer verilir. Tlrkiye Yiksekogretim Yeterlilikler Cergevesi Saglik ve Refah temel alani
icinde 76 Temel Alan Kodlu “Sosyal Hizmetler” altinda belirtilen yeterliklere dayal, ¢ikti odakl
olan bu egitim emek-yogun bir sireci icermekte ve sosyal hizmetin evrensel degerleriyle
harmanlanmaktadir. S6zi edilen bu 6zelliklerin higbirini tasimayan, agirlikli olarak didaktik
ogretime dayali acikdgretimde sosyal hizmet egitimi, siiregelen 6rgilin sosyal hizmet egitiminin
0zglin dokusunu zedelemekte; bununla da sinirli kalmayip sosyal hizmet disiplini ve mesleginin
ontolojisini (varligini) tehdit etmektedir.

e Egitimde firsat esitliginin bir yansimasi olarak kabul géren Agikdgretim modeli istihdam
sdzkonusu oldugunda ciddi bir adaletsizlige neden olmaktadir. Soyle ki; agikogretim sosyal
hizmet 6grencilerinin arastirma yapma, kurum ziyaretlerinde bulunma, proje hazirlama, vaka
sunumu/tartismasi yapma, 6dev hazirlama ve sunma, literatlir tarama vb. yukimlalikleri
bulunmamaktadir. Olgme-degerlendirme asamasinda ise acikégretim &grencileri sadece test
usuli ile degerlendiriimektedir. Alan uygulamasinin yer aldigi son sinifa gelindiginde
acikogretim oOgrencileri her iki donemde sadece ikiser giin kurumlara gitmekte, oOrgin
ogrenciler ise ilk donem (g, ikinci donem bes giin kuruma gitmektedir. Dolayisiyla agikdgretim
modelinde okuyan 6grenci ile 6rgiin egitime devam eden 6grencinin dersler, sinavlar ve alan
uygulamasi icin ayirdiklari stireler ve emek ayni olmamaktadir. Bu bakimdan, tlkemizde pek
cok meslekte oldugu gibi Devlet kurumlarinda c¢alismanin bir sarti olan Kamu Personeli Segme
Sinavina hazirlik agisindan kazandiklari fazladan sire ile agikogretim ogrencileri 6rglin 6gretim
ogrencilerine gore avantajli konuma gelmektedir. Bu saptamalara dayali olarak acikégretimin
zaten kit olan istihdam olanagini adil olmayan rekabet kosullari ile iyice daralttigi rahatlikla
soylenebilir.

e Orgiin egitimde ¢dziim bekleyen yapisal sorunlari, artan bélim ve &grenci sayilarini
hatta COVID 19 Salgini gibi 6zel bir durumu bahane géstermek hicbir sekilde sosyal hizmet
egitiminin acik/uzaktan 6gretim yoluyla verilmesini mesru kilamaz. Bir yanhsi, diger yanlhsla
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izah etmek kuskusuz dogru bir yaklasim degildir. Ne yapilirsa yapilsin iki yanlistan bir dogru
¢ikarilamayacaktir.

III

e sin siyaset boyutu ve maddi kazan¢ yoni ile “parking model” (issizligi bir siire daha
oteleyen) yiksekogrenim politikasi bir kenarda tutulacak olursa agikdégretimin mantigi; yiginsal
olarak 6grenci almak, yiginsal olarak mezun vermek ve ¢oktan seg¢meli sinavlarla diploma
kazandirmak seklinde basitce formile edilebilir. Sosyal hizmet camiasinin itirazlarn ve
elestirileri bizatihi bu sistemin kendisine yoneliktir. Bu nedenle agikdgretim sosyal hizmet

ogrencilerinin ayrica kendilerini hedef noktasi olarak gérmeleri yersizdir. Onlar yasal ¢erceve

icerisinde bu sistemden yararlanan sosyal hizmet uzmani adaylaridir.
8. Agikdgretim Programlari igin Bir Yol Haritasi: Yolun Sonu veya Baslangici

Calistay katiimcilarinin sosyal hizmet acikogretim programlarina yonelik gelecek
beklentileri ve ongorileri asagida belirtilen iki segenekte kiimelenmistir. S6z konusu ikinci

secenek daha fazla katilimcinin ortak kesisim kiimesi olmustur:

1) Sosyal hizmet egitiminde agik6gretim sorunu, orgilin egitimdeki mevcut sorunlardan
bagimsiz olmadigi icin hepsi bir bitlin olarak ele alinmalidir. Meslek yasasinin olmamasi, kalite
glvencesi ve akreditasyon sirecinin hizlandirilamamasi, sosyal hizmet mesleginin llkemizde
halen yeterince taninmamasi ve meslek orgltlerinin glicli bir yapiya kavusamamis olmasi
acikogretim ve diger sorunlarin ¢ézimiini engelleyen darbogazlardir. Bu noktada mesleki
orglitlenme ihmal edilmemeli, gliclendirilmeli ve 6zellikle akademisyenler meslek 6rgitlerine
gereken destegi vermelidir. Kalite glivencesi ve akreditasyon siirecinin hizlandiriimasi
noktasinda ise SHOD’un bir akreditasyon kurulusu haline getirilmesi icin caba sarf edilmelidir.
SHOD tarafindan desteklenen ve YOK onayini bekleyen Sosyal Hizmet Ulusal Cekirdek Egitim
Programi (SHUCEP) ve SHUCEP’in Uzaktan Egitime Entegrasyonu calismalarinin tamamlanmasi
bir yandan akreditasyon slrecini hizlandiracak diger yonden egitimde standardizasyonu
saglanmasi adina onemli bir adim olusturacaktir. Bu durumda ister istemez acikogretim
programlari akreditasyonla karakterize olacak yeni sirecin disinda kalmamak icin yurt disi
orneklerinde belirtildigi yonde degisim/donusim gecirecek veya zaman igerisinde eriyerek

kendiliginden sahadan cekilecektir.

2) Turkiye konjektoriinde (izlenen yliksekdgrenim politikalari, programlarin arkasinda
duran glic odaklari, karar alicilarin sosyal hizmet meslegi ve disiplinini yeterince taniyamamasi
veya onemli gormemesi, programlarin maddi kazang saglama o6zelligi vb.) hesaba katildiginda

acikogretimde sosyal hizmet egitim sisteminin iyilestirilmesi ve kontrol altina alinmasi s6z
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konusu degildir. Bugline kadar sdylenmesi gereken her sey tum kanitlariyla séylenmistir.
Tekrar tekrar kanit sunmak, daha fazla zaman kaybi anlamina gelecektir. Bugline kadar
acikogretimde sosyal hizmet egitiminin bizatihi verilis sekli hicbir yoruma mahal vermeden
sartsiz kosulsuz kapatilmasinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ulusal ve uluslararasi ilke ve
standartlari karsilamaktan uzak olan agikégretim sistemini iyilestirme adina palyatif ¢oziimler
one sirerek kalici sonuglar beklemek bir hayalin 6tesine gegmeyecektir. Tim sosyal hizmet
camiasinin acgikogretimde sosyal hizmet programlarinin kapatilmasi igcin tek ses olmasi,
enerjisini bu soruna harcamasi, bu ugurda; 6grenciler, mezunlar, pratisyenler, akademisyenler
ve meslek orgitleri gerektiginde tim kanallari (sosyal medya, lobicilik, mesleki savunuculuk

vb.) zorlayarak yilmadan elinden gelen gabayi gostermelidir.

Yakin gelecekte sonug ne olursa olsun katilimcilar agikégretimden mezun olan binlerce
mezunun alana adapte olmasi, mesleki bilgi ve becerilerini artirilmasi ve sosyal hizmet
degerlerini icsellestirebilmesi adina bir egitim misyonun meslek orgitleri olan SHUDER ve
SHOD tarafindan Ustlenmesi gerektigi noktasinda goris birligi icerisinde olmuslardir.
Katilimcilarin onaylamadiklari bir sistemin mezunlarinin eksikliklerinin tamamlanarak onlari
sahaya kazandirma istek ve diislinceleri yolun sonuna gelindiginde, kaginilmaz olarak alinacak
bu muazzam yikle aslinda sorunun baslangicina gelinmis olunacagini buglinden

gostermektedir.
9. Bir Sonraki Galistayin Yeri ve Zamani

Calistayda raportér olarak gorev katiimei Dr. Ogr. Uyesi Umut Yanardag, bir sonraki
olan 11. Sosyal Hizmet Egitim Calistayini COVID 19 Salginindaki gelismelere gore hareket
etmek lzere 2021 yili haziran ayi igerisinde belirlenecek bir glinde mensubu bulundugu Burdur
Mehmet Akif Ersoy Universitesi yerleskesinde yapmak istediklerini belirtmistir. Katimcilar
arasinda baska bir 6neri ¢cikmayinca 11. Sosyal Hizmet Egitim Calistayinin temasi ve gilinii daha
sonra belirlenmek {izere 2021 yilinda Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi yerleskesinde

yapilmasi kararlastiriimistir.



Ek 1.

10. SOSYAL HiZMET EGITiM CALISTAYI

“Sosyal Hizmet Egitiminde Acik6gretim: Mevcut Durum ve
Yol Haritasinin Belirlenmesi”
12 Eyliil 2020

GALISTAY KATILIMCI LISTESI

s;\ulroa UNIVERSTE / KURUM KATILIMCI UNVANI ADI SOYADI
1 Ankara Universitesi Dog. Dr. Gonca Polat
2 Ankara Universitesi Dog. Dr. Melahat Demirbilek
3 Baskent Universitesi Prof. Dr. Arzu icagasioglu Coban
4 Bilecik Seyh Edebali Universitesi Dog. Dr. Gizem Celik
5 | Burdur Mehmet Akif Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Umut Yanardag
Cumhurbaskanligi Sosyal Politikalar
6 Kurulu Prof. Dr. Vedat Isikhan
(Hacettepe Universitesi)
7 Hacettepe Universitesi Prof. Dr. Kasim Karatas
8 |istanbul Universitesi (Cerrahpasa) |Dog. Dr. Taner Artan
9 |istanbul 29 Mayis Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Talip Yigit
10 |istinye Universitesi Prof. Dr. ilhan Tomanbay
11 |Karabiik Universitesi Dog. Dr. Oguzhan Zengin
12 |Kocaeli Universitesi Ogr. Gor. Elvan Atamtiirk
13 | KTO Karatay Universitesi Prof. Dr. Kamil Alptekin
14 | KTO Karatay Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Demet Akarcay Ulutas




CALISTAY KATILIMCI LiSTESIi (devam)

S3 | INIVERSTE / KURUM KATILIMCI UNVANI ADI SOYADI
No

15 |Liverpool Hope University Prof. Dr. Hakan Acar

16 |Maltepe Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Nese Sahin Tasgin
17 | Manisa Celal Bayar Universitesi Dog. Dr. Seyda Yildirm

18 | Necmettin Erbakan Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Kirlioglu
19 | Ondokuz Mayis Universitesi Prof. Dr. Gilsim Camur Duyan
20 |Recep Tayyip Erdogan Universitesi | Dr. Ogr. Uyesi Zeki Karatas

21 (Sgilllkl](aiitlairleri Universitesi Prof. Dr. Nurdan Duman

22 |Sakarya Universitesi Prof. Dr. Zafer Danis

23 | Selguk Universitesi Dog. Dr. Nur Feyzal Kesen

24 |Selcuk Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Sinan Akcay

25 | Selguk Universitesi Dr. Ogr. Uyesi Doga Baser

26 |Sivas Cumhuriyet Universitesi Doc. Dr. ishak Aydemir

27 | Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi SHU Sedat Turkeri

28 |Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi SHU Fatma Tokmak Yiksel

29 |Sosyal Hizmet Uzmanlari Dernegi SHU Suleyman Kagmaz
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Ek 2.

10. SOSYAL HiZMET EGITiM GALISTAYI
Sosyal Hizmet Egitiminde Agik6gretim: Mevcut Durum ve
Yol Haritasinin Belirlenmesi
12 Eyliil 2020, Ankara

CALISTAY PROGRAMI

13:00-13:15 | Acilis: Calistayin amaci, kapsami ve isleyisi

Sunum 1
13:15-13:30 | “Acgikégretim modeliyle sosyal hizmet egitimi icin yurtdisi 6rnekleri”
Prof. Dr. Hakan Acar (Liverpool Hope University)

l. Oturum

13:30-14:30 Acikogretimde yurt disi ve yurt ici mevcut duruma iliskin degerlendirmeler

14:30-14:50 | Ara

Sunum 2
14:50 - 15:05 Bir Saha Calismasi “Sf)nugl'arl:. Af;llfogr(?tlm sosyal hizmet lisans
programlarinda okuyan 6grencilerin gorisleri
Dr. Ogr. Uyesi Umut Yanardag (Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi)
15:05- 16:15 | |- Oturum

“Acgikogretimde yol haritasinin belirlenmesi

16:15-16:30 | Dilek, temenniler ve kapanis
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